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LA PREGUNTA COMO SOPORTE DE UN
PENSAMIENTO CRITICO LOCALIZADO

(ENQUIRY USED AS A SUPPORT FOR A LOCALIZED CRITICAL THOUGHT)
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RESUMEN

Se parte de la necesidad de situar el pensamiento, localizacion que da
cuenta de la singularidad particularmente critica de la realidad latinoamericana, a
fin de alcanzar saberes apropiados para la solucion de problemas que presenta la
contingencia del mundo actual globalizado.

Se entiende que en la visibilizacion de las situaciones defectivas se generan
los procesos inquisitivos, con las notas distintivas que el preguntar adopta en la
cienciay la filosofia. Y que ese interrogar es posible desde una actitud creativa —
en lo que tiene de apertura a lo diverso —, soportando la posibilidad de un pensar
critico, capaz de producir ideas nuevas y de alta calidad.
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ABSTRACT

It is necessary to locate thought, and by means of it to account for the
particularly critical singularity of the Latin American reality, in order to achieve the
appropriate knowledge to solve the unpredictable problems of today’s globalization.

Itis understood that when the defective situations are identified, they generate
the inquisitive processes with the distinctive characteristics that enquiry adopts in
science and philosophy. And, that it is possible to enquire using a creative attitude,
as a means of openness to diversity, involving the possibility of a critical thinking,
able to produce new and high quality ideas.

Key Words: problem-solving, ask, science/Philosophy, critical thinking, Latin
America.
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No tengo ningun talento particular,
soy simplemente inquisitivo.

Albert Einstein
SOBRE EL TEMA

Esta cuestion fue inicialmente planteada en el marco de un Ciclo de Filosofia
cuyo lema era Defender la palabra. Desde la Filosofia en Jujuy «Latinoamérica: el
problema de los valores». Y el desafio fue, precisamente, pensar la cuestion propia
de la creatividad desde la localizacién latinoamericana y en la dimension de los
valores, con el agregado de que la urgencia de respuestas apropiadas para la
solucion de los problemas — construccién que resulta del pensamiento critico -,
viene dada por la pertinencia de las preguntas y en consecuencia, la fecundidad de
las respuestas.

Asi planteado, el tema se vincula con las crisis estructurales que vive
Latinoamérica, que exigen desarrollos conceptuales que doten de nuevos
significados al accionar humano en procura de una mejor calidad de vida.

Hay algunos conceptos para remarcar, en esta primera mirada:

1) los valores resultan de una CONSTRUCCION.

2) esa construccion se hace DESDE ALGUN LUGAR Y EN UN TIEMPO SINGULAR.
Se trata de un acontecimiento humano.

3) que debiera producirse en el DIALOGO Y EL CONSENSO.

Y por Gltimo, lo que interesa particularmente en este trabajo, es la busqueda
de direccidon de un camino a recorrer, y que consiste en preguntarnos si esa
construccion, contextualizada, y producto del consenso, no esta EXIGIENDO una
actitud de planteo sistematico de alternativas para alcanzar el conocimiento
apropiado que permita hacernos cargo de la realidad particularmente critica que
nos toca vivir.

El primer punto — los valores como construccion — habilita el detenerse en
considerar la posibilidad de entender la valoracion como resultado de la interaccién
entre lo dado y lo puesto, de lo recibido y lo promovido, de lo aparentemente unoy
definitivamente complejo, de lo que hay que cambiar, con lo que aparece la necesidad
de innovar.

En 2), cabe el disefio de algin marco a la reflexion localizada. Podriamos
analizar si vale la discursion acerca del pensar localizado como «desde tal o cual
lugar» (espacio simbdlico) o «en tal lugar» (espacio fisico), cuando en cada caso
aparecen argumentos que solo adquieren legitimidad en el marco personal que
arbitra la discusién. Es decir, si la localizacion latinoamericana es solo para el
caracter genitivo del término — pensar de como resultado de una intelectualidad
preocupada por lo propio genérico -, o bien puede referirse a la «circunstancia»
como espacio proximo por donde cursa la produccion. Se trata en todos los casos,
de inscribir la cuestion en un horizonte determinado, en el que «lo latinoamericano»
le da un caracter particular a la reflexion sobre el si mismo.
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¢ Qué significa pensar «en», «de» 0 «desde» Latinoamérica? ¢ El pensar
«en», «de» 0 «desde» Latinoamérica es algo radicalmente distinto que el «en»,
«de» 0 «desde» cualquier otro espacio? ¢ El resultado del aqui serd un pensar
latinoamericano, de un pensar critico distintivo de esta geografia?
Ya decia el cubano Pablo Guadarrama Gonzalez, en una entrevista que se
le hiciera en Chile el afio pasado,

[...] Soy un defensor de la autenticidad de la produccién filoséfica
latinoamericana mas que de su originalidad. Lo que importa es en
gué medida ese pensamiento es Util y se corresponde con las
exigencias de la época. El pensamiento es auténtico en la medida
que se corresponde con las demandas sociales y en la medida que
trasciende y tiene seguidores. Asi encuentra formas de realizacion
para transformar el mundo.

(Entrevista a Pablo Guadarrama Gonzalez, 2007)

Ese mundo, hasta hace algunas décadas, era conocido y dominado desde
el paradigma clésico de la Modernidad, hoy radicalmente insuficiente. Una herencia
que nos haimpregnado de esquemas mentales que nos hacen sentir la necesidad
de separar y distinguir para obtener claridad, orden, certeza, clasificacion,
autonomia, prevision, dice Elba Riera de Lucena (2005). Derivando modos de actuar
que favorecieron la individualidad, el desinterés por lo otro, la insolidaridad, la falta
de responsabilidad.

UN PENSAR VALIOSO

Y entonces aparece tal vez la pregunta mas pertinente: cuales son las
condiciones de posibilidad de un pensar critico valioso para la transformacién de
este mundo? Qué filosofia y qué ciencia resultaran de estos nuevos modos
demandados? Somos, dice el mismo Guadarrama, parte de ese universo atravesado
dinamicamente por la cultura original de estas tierras articulada - si se quiere
asimétricamente - con la cultura occidental y su filosofia. Cabe advertir que no
somos ‘hijos de’, somos ‘coautores’ o ‘coparticipes’, conciencia critica de una
sociedad que permanece, avanza, retrocede, y ensaya en cada momento su mejor
condicién.

Ya citamos alguna vez al Dr. Pérez Lindo, cuando sostiene que:

[...] si un individuo posee motivaciones intelectuales (la pulsion
epistemofilica de los psicoanalistas) y adopta una actitud activa para
aprender y resolver sus problemas, seguramente tendra muchas mas
posibilidades de éxito que aquellos que no tienen motivaciones ni
creatividad. Ahora sabemos que los individuos «resilientes», o sea,
capaces de superar las frustraciones, son los que tienen fuertes
intereses y actitudes activas frente a la vida...

(Pérez Lindo. 2004:14).
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Se acuerda en reconocer el peso que los factores actitudinales tienen en
los procesos de construccion de conocimientos apropiados para desenvolverse en
el mundo actual. La llamada sociedad de la informacion exige estrategias cognitivas
diversas para enfrentar la coyuntura, plena de problemas que dificilmente encuentren
solucion con la mera reproduccion de lo sabido. Santiago Kovladof (2006) marca la
necesidad de avanzar en una actitud proactiva que lleve a «[...] asumir con
responsabilidad las encrucijadas del presente».

Y en esta instancia, la eficacia de los resultados viene determinada por la
buena pregunta de la que partieron los procesos de su blsqueda, aquella que en la
década del 70 Torrance entendia como «[...] una accion inquisitiva que permite
entrar en nuevas dimensiones de los fendmenos, dejar aparecer perspectivas
alternativas e iniciar blisquedas imprevistas» (citado por Corbalan y otros. 2002:43).

¢,De qué modo hacer aparecer estas perspectivas alternativas?

[...] No se nos educa para que aprendamos a preguntar. Se nos educa
para que aprendamos a responder....
(Kovadlof. 2007:206).

de forma que la busqueda de saber se plantee como la superacion del problema, o
al menos, su clarificacion y ordenamiento, mientras que quedar instalado en la
pregunta implica siempre desasosiego.

¢, Quién pregunta de verdad? ¢ El que no sabe? ¢ El que ignora respuestas
que otros disponen? Preguntar no es propiamente buscar lo que no se sabe, que
habla de intentar aprehender algo que ya esta, una respuesta preexistente. Las
auténticas preguntas son las que generan nuevos espacios de saber, las que aspiran
a constituir conocimiento y no adquirirlo ya hecho.

Puede ser tiempo de que el afan de justificar nuestros conocimientos se
subordine al nivel donde se producen las condiciones de posibilidad de los
conceptos. Lo que Esther Diaz entiende como el nivel en el que - en la aceptacion
o el rechazo, siempre selectivo— se expresa la voluntad estratégica de un dispositivo
social, que desde la ideologia o los intereses sectoriales, determina el campo de
problemas que se van a atender. (1994:21)

La misma préactica indica que la solucion eficaz de un problema esta
condicionado, al menos, por la perfeccion alcanzada en el planteo de la pregunta
originante, lo que incluye necesariamente un acto creativo. Es tal la implicacién
gue se da entre pregunta y respuesta, que en no pocas oportunidades se las
confunde, debiendo tenerse en cuenta que la pregunta es un medio, un recurso
para facilitar el procedimiento del planteo problematico hacia la consecucion de la
respuesta buscada.

En cualquiera de estos casos, hay un emergente radical constituido por los
conocimientos disponibles. La pregunta que da lugar al problema, no se formula
desde la nada, hay pre-supuestos; la plataforma de lanzamiento del constructo
cientifico y filosofico se apoya en historias de vida que acercan lo sabido, lo sentido,
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lo aceptado y lo negado, y donde lo juzgado valioso conforma un cuerpo de

dispositivos irrenunciables en cualquier proceso de constitucion de saberes nuevos.
A esto se refiere Gonzalez Oliver cuando afirma que:

[...] toda creacién o invencion es el resultado de un didlogo entre la
blsqueda y el trabajo consciente, y los contenidos arcaicos,
imaginarios y oniricos de la mente.....

(citado por Pérez Lindo. 2004:21).

Lo que identificamos como complejidad de lo real, requiere de un
comportamiento légico cuyos limites son transgredidos permanentemente,
compartiendo el universo epistémico con una légica flexible, débil, que admite
valores veritativos ademas de la verdad y la falsedad, dando cabida a las
indeterminaciones, a las paradojas y las ambigiiedades.

Porque en el

«[...] auténtico preguntar zozobra la certeza, el mundo pierde pie, su
orden se tambaleay la intensidad de lo polémico y conflictivo vuelve a
cobrar preponderancia sobre la armonia de toda sintesis alcanzada y
el manso equilibrio de lo ya configurado.

(Kovadlof. 2007:274).

¢, Qué dicen ciencia y filosofia al respecto, como dos modos de abordar la
realidad?

EL PREGUNTAR DE LA CIENCIAY LA FILOSOFIA

Hay dos procedimientos que impulsan el proceso intelectual creativo
necesario para el avance del conocimiento: la provocacién de la discontinuidad,
que conmociona las categorias habituales del pensamiento porque rompe con el
circuito de memoria habitual y consiste en el apartamiento o disgregacion de las
categorias habituales del pensamiento; y la evocacion de la idea innovadora, que
adoptando nuevos enfoques y buscando propiamente lo novedoso, establece
asociaciones que hasta el momento no habian sido valoradas como componentes
del trabajo intelectual. El objetivo es desorganizar el conocimiento ya establecido
o los enfoques habituales de los problemas.

Cienciay filosofia progresan sobre la revision constante del conocimiento y
las actitudes que lo promueven. Asegura Bachelard que se debe volver unay otra
vez sobre las condiciones en que se han originado, al estado naciente que es el
estado de vigor psiquico, el del momento en que empezé a generarse la respuesta
(1983). De lo que se sigue que el auténtico espiritu filosofico instala la autocritica
sobre aquellas ideas que se tenian como muy firmes, repensando, reformulando
continuamente el saber ya alcanzado.
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Adelaida Gonzalez Oliver reconoce la gran aportacion de Francis Bacon ala
ciencia, al

[...] prescribir la investigacién de los prejuicios que ocupan al espiritu
humano y lo mantienen apartado de la verdad. La conocida teoria de
los idola preconizé la limpieza metddica del pensamiento para hacer
posible un empleo disciplinado, regulado, de la razén.

(En Pérez Lindo. 2004:25)

Este enfoque permite sostener la multidimensionalidad del conocimiento,
porque segun Edgard Morin, engloba «[...] diversas capacidades, funciones,
competencias, entre las cuales se deben destacar, por ser las facultades mas
comprometidas en la creacidon y el descubrimiento de los productos cientificos, la
intuicion y la imaginacion» (En Método del afio 1992, citado por Gonzalez Oliver.
En Pérez Lindo. 2004:33).

Que laimaginacion es un factor fundamental para las actividades cientificas,
ha sido reconocido por varios autores modernos. Se la entiende como la facultad o
actividad mental adonde se genera el interrogante cientifico, o se sientan las
condiciones para que pueda desarrollarse el pensamiento reflexivo.....fluir
representativo ingobernable, desenfrenado, ilimitado y disfuncionalizado, es decir,
desvinculado de la pura satisfaccién biolégica. (De Castoriadis, citado por Gonzalez
Oliver. 2004:40).

Conviven un pensamiento productivo que posibilita una organizacion diferente,
la creacion de una nueva solucion; y un pensamiento reproductivo, como aplicacion
de soluciones ya sabidas y logradas a partir del planteo del problema En el nivel
del pensamiento convergente, donde la solucion de dicho problema transitara un
camino conocido, se espera que el pensamiento opere produciendo una determinada
respuesta. Es la correcta o esperada para la solucion de un problema que admite
s6lo esa respuesta.

El pensamiento divergente, caracterizado por la fluidez, flexibilidad y
elaboracion, permite dar diferentes respuestas a un problema poco estructurado o
«mal definido». Al no identificarse con una situacién, con alguna estructura anterior,
tiene lugar el reconocimiento de sus aspectos novedosos, y este pensamiento
(coincidente con el creativo) actla.

El pensamiento convergente da lugar a una sola posibilidad de respuesta,
en tanto el divergente o creativo se abrira en muchas direcciones posibles. Ambos
tipos de pensamiento son necesarios en el proceso de produccion de conocimiento,
uno aporta la innovacion, la alteridad; el otro, la sistematicidad y el recorrido segun
una secuencia logica en la conquista de la solucion. El pensamiento creativo
complementa el vertical o l6gico, y potencia su eficacia al contribuir al descubrimiento
de espacios alternativos para la elaboracién racional, su verificacion y aplicacion
practica. Se corre por la cuerda del analisis y el razonamiento, aprovechando el
valor intrinseco de los modelos existentes para llegar a una solucion.
Simultdneamente, el pensamiento lateral intentara la caida de esos modelos, como
posibilidad de reestructurarse en nuevas ideas.
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Desde ahi se pueden marcar algunas diferencias:

» EIl pensamiento vertical es selectivo; se impone la correccién ldgica del
encadenamiento de las ideas; se mueve en una direccion determinada para lo
cual analiza, explica e interpreta; excluye todo aquello que considere ajeno al
tema; fija categorias y clasificaciones; sigue los caminos mas evidentes en los
que importa la calidad de las ideas y los controles a los que deben someterse.

» El pensamiento lateral es creador, importa més la efectividad en el resultado
gue los pasos que hayan llevado a su logro; admite los desvios en el recorrido
y a veces pareciera actuar por saltos; es provocativo, valen todas las ideas;
incluso incursiona sobre lo que parece completamente ajeno al tema; sigue los
caminos menos evidentes porque su fecundidad esta en la cantidad de ideas
gue dalugar a la intervencioén probabilistica.

Al respecto, sintetizaba De Bono:

[...] uno corrientemente procede paso por paso hasta que llega a
alguna parte. Pero también es posible llegar por cualquier medio y
luego mirar atras para encontrar la mejor ruta. Un problema puede
tratarse avanzando desde el principio hasta el fin, pero también
retrocediendo desde el final....

(De Bono, Edward. 1992. Citado por Cerda. 2000:71)

DEL PROBLEMA A LA PREGUNTA

La mayoria de los descubrimientos cientificos y los desarrollos filosoficos
tienen como base una investigacion que se movilizo a partir de la busqueda de
solucién de multiples problemas.

¢ Qué es un problema? Al término problema se le puede asignar facilmente
carga semantica desde la cotidianeidad, ya que se usa como sinénimo de dificultad,
tarea, ejercicio que exige alguna solucion de orden tedrico o practico. Se puede
entender como un hecho no resuelto que busca una respuesta vulgar o cientifica,
social o individual, o también, aludir a una situacién compleja cuya remocion exige
algun nivel de esfuerzo.

Desencadena busqueda que se debe hacer desde una adecuada presentacion
de la situacién de conflicto, ya que al momento de resolver el problema, no siempre
estara suficientemente definido ni la tarea a realizar sera encontrar férmulas para
resolverlo. Por eso Cerda afirma que el hallazgo o construccion de la solucion se
vera facilitado en la medida en que el problemay su punto de partida — la pregunta-
, Se encuentre perfectamente formulado y analizado.

«[...] En cada problema existen numerosos interrogantes explicitos e
implicitos, ademas de numerosos antecedentes e informacion
que sirve para condicionar el curso de un estudio y como
consecuencia, la solucion del problema

(Cerda Gutiérrez. 2000:115)
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Segun Gutiérrez Ordoéfiez (1987:17), la interrogacion es una forma de
enunciado linguistico que se caracteriza por dejar una variable abierta y se distingue
de la asercion y de la exclamacion. Se trata basicamente de una peticion de
informacion formulada a través de una pregunta.

El término preguntar reconoce su origen etimologico en la expresion latina
percontari, con ciertas deformaciones en la forma verbal praecunctare, que a su
vez deriva de cunctariy significa dudar o vacilar, «tanteo a ciegas». A partir de esta
consideracion se puede advertir una situacion original de incertidumbre, de no
saber, como plantea Santiago Kovadlof en La nueva ignorancia (2007:188), como
parte de un sistema que incluye: conciencia del conocimiento, conciencia del no-
conocimiento y conciencia del transito.

De una manera y otra, los epistemdlogos se han referido a la pregunta a
través de establecer la busqueda de verdad como el propésito del auténtico conocer.
Si la busqueda se dirige al pasado, a los automatismos que poseemos, Marina
asegura que nuestra conducta sera estereotipada y rutinaria (1993), mientras que
si los procesos interpelan al futuro, a lo nuevo, se pro-yectan, aun sin saber cémo
alcanzar la meta ni siquiera vislumbrarla, aparece un «problemax.

[...] De descubrir los caminos, de construir los puentes o cavar los
tuneles se encargan las actividades de busqueda, inventivas y
trovadoras....

(Marina. 1993:174)

Siguiendo este Autor, se pueden distinguir dos tipos de bldsqueda: unas son
sistematicas, intentan explorar todas las posibilidades aunque tienen una eficacia
limitada. Las llama «algoritimicas» e ilustra con el ejemplo de una composicién
musical en la que se intenten todas las posibles combinaciones de notas para
llegar a una melodia: tarea de suyo imposible. Mientras que si se abandonan estos
caminos — o suspenden transitoriamente sus seguridades - y utilizan «busquedas
heuristicas», desplegandose estrategias que muchas veces avanzan por
suposiciones, corazonadas, rodeos, el recorrido se hara por caminos inciertos
pero acompafiados por la certidumbre de estar intentando avanzar hacia el final
propuesto.

Queda instalada una de las polémicas que mas ha ocupado la reflexion
epistemoldgica de los dltimos tiempos: la distincién entre el contexto de
descubrimiento y el contexto de justificacion (planteada por Hans Reichenbach en
la década del 30) y que por mucho tiempo, adjudicé al primero los estudios de
indole meramente descriptivo — la Psicologia, la Sociologia y la Historia — y al
segundo, estrictamente epistemoldgico, sus atributos de reconstruccion racional,
construccion normativa y rigurosidad conceptual. Es a partir de los afios 50, cuando
la distincién descubrimiento-justificacién comienza a ser conmocionada,
advirtiéndose la necesidad de introducir novedosos matices, mas sutiles, con una
«racionalidad» ampliada y con nuevas propuestas, en las que aparece un interés
creciente por todo aquello relacionado con la creatividad, en el campo de las ciencias.
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Se trata de caracterizar — tarea aun pendiente de resolucion - una ldgica del
descubrimiento, que no se agote en una atribucion de irracionalidad ni la descarte
totalmente.

¢, Cuales son los avances? Los defensores de la racionalidad del
descubrimiento cientifico sostienen tres tesis:

[...]11) disuelven la distincién logica entre contexto de descubrimiento
y de justificacion, basada en la posibilidad o no de andlisis racional;
2) disuelven la distincion temporal entre dichos contextos, ya que
«descubrimiento» es tomado como logro reconocido; y 3) argumentan
a favor de una «logica» de lo conocido a lo novedoso, de modo de
explicar el cambio conceptual sin concluir la irracionalidad de la
empresa cientifica...

(Tozzi. 2000:64)

Para la primera, se reconoce que intervienen elementos valorativos y
contextuales en los procedimientos cientificos, que deben ser evaluados
racionalmente para progresar en la elucidacion del problemay mostrar si la solucion
ofrecida era la adecuada. Debera igualmente romperse la secuencia temporal que
sostenia que la justificacion seguia al desarrollo hipotético, es decir, el proceso
I6gico a la habilidad perceptiva e imaginacion. Por ultimo, correspondera distinguir
entre lo que es la descripcion de los acontecimientos con el andlisis del proceder
descriptivo, con sus consecuencias filosoficas.

En resumen, actualmente la Filosofia de la Ciencia acompafia la propuesta
de Thomas Nicles(1) cuando concibe la actividad cientifica como un proceso de
descubrimiento que se realiza en tres etapas: generacion, prosecucion (pursuit) y
aceptacion. En la primera, el descubrimiento se vincula con la produccion de una
idea digna de ser desarrollada, y por ello se reconoce como un proceso individual.

En la etapa de prosecucion, la idea se extiende a la Comunidad Cientifica,
que luego de considerarla, daré lugar al tercer momento, el de la legitimacion por
parte de la misma Comunidad. Queda, de acuerdo con Nickles, marcado el sentido
mas fuerte del descubrimiento, porque incluye la justificacién final, que esta presente
ya en las etapas de generacion y desarrollo.

[...] el descubrimiento incluye la justificacidn, pero la justificacion
también es un proceso de descubrimiento, pues el argumento evaluativo
en el contexto de justificacion puede llevar a nuevas dificultades y «el
descubrimiento de un problema es tan interesante y Util como el
descubrimiento de una teoria»

(Gentile. Op. Cit.: 94)

Y aunque en la practica se siga reconociendo la validacion o justificacion
como de mayor propiedad cientifica, no se puede prescindir de la nocién de genio
o la de creatividad. Segun sostiene Schuster(2) el genio es quien compone el
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rompecabezas conceptual de su tiempo, construyendo la pieza que falta para una
combinacién novedosa de los materiales existentes, es decir, el que inventa. La
creatividad pone las condiciones que hacen posible que surjan las preguntas,
respuestas, comprensiones e incomprensiones que decididamente abren la
posibilidad de innovar y satisfacer la diversidad requerida.

EL PREGUNTAR COMPROMETIDO DE LA FILOSOFIA

El caracter existencial del pensar interrogativo ha dado lugar a posiciones
como la de Jeanne Delhomme (La penseée interrogative, obra de 1954 citada por
Ferrater Mora en su Diccionario de Filosofia), que afirma que la vida humana esta
enteramente abierta a lo que se presenta, que es a la vez ausencia de si misma.
La vida no es mucho mas que preguntarse acerca de si mismay no hay un término
ultimo del interrogar que no sea el completo silencio.

¢ Qué es lo que hace filosofico el preguntar?

Una respuesta posible es su dependencia a la intencionalidad de quien
pregunta o se pregunta, que es propia de quien aspira a un saber sin supuestos 'y
gue precisamente por no tener respuestas definitivas, se caracteriza por remitir a
otra interrogacion.

[...] El preguntar filosofico pretende enriquecer el sentido del
cuestionamiento y universalizar la dimension de las respuestas. El
interrogar filosofico no se satisface, entonces, con el primer intento
de respuesta, sino que se constituye fundamentalmente en el re-
preguntar...

(Cerletti. 2008:24)

El pensamiento se detiene en el umbral de ese abismo, porque su preguntar
es siempre acuciante pero asume un caracter irrenunciable para la condicién
humana, que no seria nada sin ello. No se trata de un preguntar por preguntar, se
entiende como abrir un horizonte por medio de la pregunta, para promover espacios
de genuina construccion conceptual. Este comportamiento es consecuencia del
inacabamiento propio del preguntar filoséfico, y en el que, radicalmente, la angustia
de lo por saber substituye a la l6gica de lo sabido. Cerletti habla de la «molesta
insistencia del viejo Socrates»(3), que avanza sobre las afirmaciones con voluntad
desestabilizadora, para hacerlas tambalear o para que se fortalezcan en la
resistencia.

Es en el preguntar mismo que se pone direccion a la respuesta, se apunta
alo medular del pensar, trasladando el discurrir desde una circunstancia particular
ala universalidad de las ideas,

[...] abre el horizonte de lo que «se dice», 0 lo que dice la ciencia, el
arte, etc., para recomponerlo en el plano del puro concepto y extremar
su significacion...

(Cerletti. 2008:25)
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llevando adelante un proceso de desnaturalizacion de lo que se muestra como «la
realidad», para interpelarla con una inquietud radical. Se construye un campo de
problemas adonde antes no los habia, buscando explicitar una circunstancia
temporo-espacial que saca al filésofo — o preguntante filoséfico — del anonimato y
le convierte en protagonista de sus propios procesos cognitivos, le obliga a desplegar
todo su potencial critico, para que haciéndose cargo de su propia ignorancia, les
haga ver a los otros la no realidad de la apariencia que les permita avanzar hacia la
sabiduria.

Emerge la figura de Socrates, uno entre los varios Sdcrates que muestra
Walter Kohan cuando habla de la paradoja de ensefiar y aprender Filosofia, necesaria
referencia a quien considera iniciador del «enigma-paradoja absoluto de la filosofia
y su transmisién»(4). El Filésofo griego se muestra en su doble relacion con el
sabery su contrario, la ignorancia, porque

[....] vivir filosofando significa.....dar un cierto lugar de destaque a la
ignorancia, en el pensamiento y en la vida, tener una relacion de
potencia, afirmativa, generativa, con la ignorancia.

(Kohan. 2008:26)

El problema principal de quienes no reconocen esta condicion original que
pone al hombre en ignorancia, es que se cierran a poder saber lo que de hecho
ignoran, clausuran toda busqueda, haciendo imposible el transito hacia la
construccion de nuevos saberes. Es mas, terminan reaccionando violentamente
contra quienes les ponen en evidencia, tal como hicieron quienes precipitaron la
muerte de Sdécrates.

Aungue inicialmente la ignorancia se plantea como un defecto, como la
ausencia o falta de conocimiento, es, segun Sdcrates, el punto de partida de la
auténtica sabiduria. Como planteo que acompafia la tradicion filoséfica en el curso
de la historia, sin embargo, no pierde vigencia ni decae en su fuerza generadora,
s6lo aceptandola, reconociéndola en su necesariedad, extiende su potencialidad,
capitaliza el impulso creador e instala al hombre en su mismisima condicién humana.

Sdcrates vive esa fuerza como un mandato. No ha decidido, deseado ni
querido filosofar, antes bien se trata de

[...] de un estilo de vida que no acepta condiciones, que vale en si
mismo como un principio incondicional, a partir del cual se abren
ciertos sentidos, pero que no puede ser negociado, regateado,
restringido, siquiera dominado. En ese modo de vida, filosofar consiste
en someterse a examen a uno mismo y a los otros...

(Kohan. 2008:30)

Y como encarar ese examen? Interrogando, examinando, rompiendo con
las estructuras consolidadas, desconociendo lo dado como valioso. También
Socrates apelara a la imagen de quien esta despierto mientras el resto duerme,
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cuando se consideraba el tabano que mantiene alerta al caballo, grande y de bella
raza, que era su polis, Atenas. Se muestra la verdadera dimensién del preguntar
filosofico, abierto, polémico, inagotable, enfrentado radicalmente con las cosas, y
en donde el conocer constituye una disciplina que es producto de un pensar
indisciplinado.

EL PENSAMIENTO CRITICO

El andamiaje de la produccion cientifica y filoséfica se sostiene en la formacion
de recursos humanos capaces de pensar criticamente

«[....] distinguiendo entre hechos verificables y opiniones,
determinando la relatividad de las fuentes y la exactitud de la
informacion, detectando la parcialidad y aquellas asunciones
manifiestas y no manifiestas»

(Castellano. 2007:13)

¢, Qué se entiende por pensamiento critico?

Esté bastante generalizada la confusion de asimilar pensamiento critico a
racionalidad y nadie duda de la relevancia de este comportamiento. Sus
argumentaciones han dado lugar a no pocos avances en el desarrollo humano,
aungue también a grandes desordenes en la relacién del hombre con la naturaleza.
El pensamiento critico no tiene que ver exclusivamente con los procesos racionales,
sino con su coherencia, con su adecuacion a la realidad y, sobre todo, con la
propiedad de las decisiones que se toman, en particular, las referidas a las
cuestiones existenciales o de convivencia.

Sostiene Hugo Castellano que la no resuelta intimidad entre sentimientos 'y
pensamientos — el cerebro tiene competencia sobre ambos procesos — da lugar a
una apreciable diversidad en el intento de conceptualizar la criticidad del pensar. Y
en consecuencia, opta por enumerar rasgos y virtudes que porta el pensador critico:

v Formula preguntas pertinentes (es inquisitivo y sensato),

v’ Evalla afirmaciones y argumentos (es juicioso),

v Se muestra dispuesto a admitir falta de informacién o conocimiento

(es humilde),

Se interesa por buscar respuestas (persigue el saber),

Puede definir criterios y utilizarlos para analizar ideas (es metédico),

Contrasta creencias, presunciones y opiniones con los hechos

(es objetivo),

v Escuchay responde cuidadosamente (sabe dialogar),

v Es capaz de rechazar informacion irrelevante o incorrecta (es
independiente),

v Suspende el juicio hasta que todos los hechos o posibilidades
hayan sido considerados (es prudente),

ANANIN
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v/ Busca evidencias para justificar postulados o creencias (es
concreto),
v Busca pruebas (es cientifico),
v/ Examina los problemas detenidamente (es minucioso),
v' Escapaz de ajustar sus opiniones cuando recibe nuevas evidencias
(es intelectualmente honesto)

(Castellano. 2007:72/73)

Se pueden agrupar estas condiciones en las categorias béasicas del trabajo
inteligente: conocimiento, comprension y aplicacion. La primeraincluye aprendizaje
y memoria, la segunda es competencia del pensamiento simbdlico y la tercera
alude al pensamiento creativo. Resulta entonces que la creatividad — como la manera
original de resolver situaciones problematicas a partir de los conocimientos previos
— se realimenta constantemente y opera no solo con los objetos, sino en el nivel
simbolico.

Hasta aqui no aparece la competencia critica, para la que sera necesario
avanzar en la capacidad de andlisis (captacion de patrones de regularidad,
organizacion de las partes, reconocimiento de significados ocultos e identificacion
de los componentes), sintesis (transferencia de ideas preexistentes para crear
nuevas, generalizaciones a partir de hechos particulares, relacionando
conocimientos originados en distintos niveles y campos, prediciendo, concluyendo)
y evaluacion, que permite comparar y discriminar entre ideas diversas, discernir
sobre la validez de distintas teorias, seleccionar argumentos en términos de
racionalidad y de razonabilidad, verificando el valor de la evidencia, y en definitiva,
reconociéndose a si mismo en los propios procesos de construccion de saberes
superadores.

Podria pensarse que se cierra el circuito que arranca en la percepcion y
culmina en el ejercicio l6gico de la construccidon conceptual, mas la experiencia da
cuenta de reiterados retrocesos, repliegues y quiebres que parecieran alejar una'y
otra vez, el objetivo buscado: la tan ansiada verdad. Tal vez deba abandonarse ese
concepto de «la» verdad, y poner los esfuerzos en alcanzar certezas aplicables a
situaciones concretas o imaginarias, aquellas que el pensamiento critico presenta
como apropiadas, mas alla de convivir con el sinsabor de la duda y la ambigiiedad.

[...]Hay preguntas que admiten solucion satisfactoria y tales preguntas

son las que se hace la ciencia; otras creemos imposible que lleguen

a ser nunca totalmente solucionadas, y responderlas — siempre
insatisfactoriamente — es el empefio de la Filosofia...

(Savater, Fernando. Las preguntas de la vida. 1999.

citado por Castellano. 2008:94)

Esa no satisfaccion, la radical apelacion a volver sobre el camino andado y
revisar lo «visado», sin temor a la posibilidad del error, abrira nuevas posibilidades,
direcciones alternativas, modos diversos de intentar re-andar el recorrido. Aqui es
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donde la actitud creativa asume su funcién protagonica, produciendo ideas que
sean relativamente nuevas, apropiadas y de alta calidad (Sternberg y Lubart 1997).
Fluidez - aptitud hipotetizadora -, flexibilidad - se busca siempre una visién mas
amplia -, originalidad - como nuevos modos combinatorios - y elaboracién -
creatividad y produccion se intrincan permanentemente -, seran las notas que
acompafiaran los procesos cognitivos que permitan asignar recursos efectivamente
y realizar otros fundamentos de la resolucién de problemas.

La direccion fue puesta por aquellos interrogantes, que recurrentemente se
expresan en la cuarteta de Kipling:

«Son seis mis fieles servidores,

Me ensefiaron todo lo que sé:

Sus nombres son: por qué y cuando,

Quién y donde, como y qué».

Sea para entrar al nivel de posibilidad de nuevos saberes, sea para
justificarlos, son estas preguntas las que permiten expresar la voluntad estratégica
de un dispositivo social que desde la ideologia o el honesto afan por conocer,
determinan el campo de problemas a considerar. Si somos capaces de desplegar
los por qué y cuando, los quiénes y dénde, y los como y qué, estaremos superando
la soberbia de aspirar a un conocimiento Unico y transitando por el escarpado
perfil de una realidad que se muestra y se retrae,

[...] que involucra la interaccion o confluencia entre esas multiples
dimensiones, como son los procesos cognitivos, los procesos
socioemocionales, los aspectos familiares evolutivos y actuales, la
educacion y preparacion previa, las caracteristicas del dominio teérico,
la incidencia de los contextos socioculturales y las influencias
historicas.

(Corbalan. 2002:13).

NOTAS

1) En: Scientific Discovery, Logic and Rationality. Citado por Nélida Gentile en
«Discretos amigos de la justificacions», en Klimovsky, Gregorio y Shuster, Félix
Gustavo (comp.). 2000. Descubrimiento y creatividad en ciencia. Ed. EUDEBA.
Bs.As.

2) Schuster, Federico. 2000. Descubrimiento en contexto: el caso de Newton. en
Klimovsky, Gregorio y Shuster, Félix Gustavo (comp.). 2000. Descubrimiento y
creatividad en ciencia. Ed. EUDEBA. Bs.As.

3) Op. Cit: 24.

4) Kohan, Walter. 2008:15.
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