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RESUMEN

Parece un hecho consumado en nuestro tiempo, “la desaparicion” de las
llamadas “Filosofias Especulativas de la Historia” —por los menos dentro de los
ambitos de discusion politicos y académicos- y la consecuente aparicion en el
escenario académico de una “Nueva filosofia de la historia”, la cual, abandonando
las pretensiones y las contaminaciones metafisicas de los fildsofos especulativos,
recupera como objeto de estudio, cuestiones propia de la filosofia de las ciencias
y el analisis del lenguaje, interesada ademas por el estatus epistemologico y las
formas en que se construyen los relatos historicos.

Vivimos épocas politicamente afectadas por diversos tipos de conflictos:
Invasiones econdmicas y militares, fundamentalismos -religiosos y politicos-,
imperialismos —econdmicos, culturales, militares-, milenarismos, que no hacen
mas que mostrarnos que, ironicamente del llamado: “fin del mundo metafisico”,
la geopolitica parece no haberse enterado. Todo ocurre como si, la metafisica
hubiese alcanzado su fin sélo en los relatos y en las narraciones, pero no en las
practicas politicas y en sus fundamentos.

Intentaremos en el siguiente trabajo, discutir el papel de la Filosofia
Especulativa de la Historia y sus posibles aportes al historiador y la historiografia,
en un mundo atravesado por nuevas formas de “relatos histéricos”, aparentemente
“vacios” de supuestos metafisicos.

La importancia de este estudio, no es meramente anecdotica, puede ayudar
a los investigadores preocupados por la historia, a descubrir que aun hoy -en
el llamado “mundo del final de la metafisica’- perviven supuestos subyacentes
a las acciones humanas, que influyen directamente sobre las praxis sociales,
transformandolas, mutandolas y atravesandolas. Y Aquellos supuestos deben
ser leidos e interpretados desde su funcion y origen.
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ABSTRACT

In our times, the disappearance of the so called Speculative Philosophies of
History seems to be a fact, at least in the political an academic discussion fields,
and the consequent apparition of a new philosophy of History. This new philosophy
leaves aside the speculative pretensions and the metaphysical pollution of the
speculative philosophers, and recovers was an object of study, typical aspects of
the philosophy of Sciences and the analysis af language, being also interested in
the epistemological status and the construction of historical tales.

We live in political periods affected by different kinds of conflicts: economic
and military invasions religious and political fundamentalisms, economic, cultural,
military and imperialisms, milenarisms, which indicate “the end of the metaphysical-
world” from which geopolitics seems not to have learned about.

It all happens as if metaphysic would have reached its point only in the
speeches and narrative texts, but not in the political world and its believes.

In this world, we will try to discuss the role of speculative Philosophy of History
an its possible contributions to historians and historiography, in a world affected
(trespassed) by new ways of “historical tales”, apparently empty of metaphysical
assumptions.

The importance of such study is not merely anecdotic. It can help scientists
who are concerned in history, discover that, indeed today —in this so called world
of the final metaphysic- the apparently assumptions of human actions are still alive
and they directly influence over the social praxis, changing them, transforming
them, mutating them.

And those assumptions have to be read and understood from their own
origin and function.

Key Words: History, historiography, metaphysical, political, tales.

Todas las indagaciones teodricas vy filosoficas expuestas a continuacion,
surgen de una problematica concreta. La Filosofia de la Historia -en tanto
disciplina de reflexion filosofica y en tanto espacio de formacion de profesionales
investigadores y escritores de historia-, ha experimentado en los ambitos
académicos un cambio radical en sus contenidos en tanto area de formacion,
principalmente a partir del llamado Giro linguistico de los afos sesenta, favorecida
ademas, con el fortalecimiento posterior de las llamadas filosofias analiticas,
preocupadas éstas ultimas en general, por cuestiones tales como: la forma del
discurso histérico, las narrativas historicas y el uso del lenguaje historico.

Las filosofias Analiticas, ademas de contar con el apoyo del “Giro linguistico”
se vieron sustentadas con su contemporaneo el “Giro epistemolégico” -de
mediados del siglo XX-, Este invirtié la mirada de las filosofias de las ciencias, que
comenzaron a observar antiguos temas tales como: la “objetividad en la historia”,
el objeto de la historia, “los hechos histéricos”, “el sujeto de la historia”, “el estatus
epistemoldgico de las ciencias historicas”, entre otros, como cuestiones también
contenidas en problematicas asociadas al discurso, la narracion y la légica.
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Asi, mientras el Giro linglistico y epistemoldgico, comenzaba a ganar lugar
a las disciplinas metafisicas en los ambitos académicos, por otro lado y desde las
ocurrencias sociales, desde las practicas “reales” politicas, las cosas parecian
ocurrir de otro modo.

El llamado “Mundo posmetafisico” —expresion acufiada por Martin
Heidegger-, el mundo que renuncia a los fundamentos ultimos y a la verdad
entendida como absoluta, el mundo en el que “Dios ha muerto” (Nietzsche,
1995), ha renunciado a las pretensiones filoséficas de intentar fundamentar la
totalidad recurriendo a entidades trascendentes tales como: “Dioses”, “valores
absolutos”, “Mitos”, “creencias cientificas”, “Naturalezas”, etc. El “mundo del final
de la metafisica”, que pretende haber puesto jal fin los pies sobre la tierra!, parece
olvidar que la renuncia intelectual a la metafisica no implica una renuncia real en
el ambito de las praxis sociales.

Todo esto resulta en un doble juego, por un lado los cientificos sociales,
imbuidos del relato del fin de la metafisica y del giro linglistico, renuncian a las
pretensiones de brindar “explicaciones totales” y/o “universales”, refugiandose
en muchos casos en los instantes, en los breves acontecimientos, en los
particularismos. Surgen asi corrientes historiograficas como: las breves historias,
la historia de los acontecimientos, las historias locales, de los grupos sociales, de
géneros, de marginados, etc.

Todas estas cuestiones ponen una sefal de alerta, sobre la implicancia
del “olvido” dé la Filosofia especulativa de la historia de los medios de formacién
académica. La ensefianza de la Filosofia Especulativa de la historia es esencial en
la formacion de futuros historiadores, sin importar la corriente a la que al fin decidan
inclinarse al momento de escribir historia, puesto que la Filosofia puede ayudar a
consolidar historiadores “menos ingenuos”, capaces de leer entre lineas, aquellos
relatos o discursos fundamentales que atraviesan las practicas sociales y politicas.
Investigadores preparados para reconocer que en todos los acontecimientos
sociales, econdémicos y politicos, existen explicita o implicitamente, contenidos
metafisicos de fondo, y que conocerlos implica la posibilidad de estar alerta a los
discursos que pretenden invisibilizarlos.

Preguntas: jEs acaso posible pretender la comprensién de un
acontecimiento militar en medio oriente, sin tener presente a la hora de su analisis,
los fundamentalismos religiosos, el imperialismo econémico y los milenarismos
que participan de él? O 4 Si pensamos en las crisis econdmicas Latinoamericanas,
podriamos renunciar a pensar el aparato fundamentador que el discurso del
neoliberalismo esconde tras la idea metafisica de “libertad”, y como ésta se
transforma al fin en la herramienta de una nueva forma de imperialismo?

En resumen, de lo expresado hasta aqui, es necesario sin dudas re-pensar
y poner en evidencia el valor y la necesidad de recuperar la ensefianza de la
Filosofia Especulativa de la Historia en los ambitos académicos, volviendo la
mirada nuevamente sobre aquellas ideas que como el marxismo, el cristianismo,
el islamismo, los milenarismo, la vision hegeliana del mundo, las teleologias,
los eschaton historicos, etc. Continian presentes en las praxis y los discursos
sociales.
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LA FILOSOFIA DE LA HISTORIAY EL FINAL DE LA METAFISICA

En 1978 podiamos leer en el libro de Walsh “Introduccién a la Filosofia de
la Historia”:

“Quien escriba sobre filosofia de la historia tiene que empezar, al
menos en Gran Bretana, por justificar la existencia misma de dicha
materia (...) Se esta de acuerdo en que la Filosofia de la ciencia, en
algun sentido, es una empresa legitima. Pero no existe un acuerdo
semejante en lo que afecta a la Filosofia de la Historia”. (Walsh,
1978)

Lo dicho por Walsh, nos pone en alerta sobre un hecho que parece
consumado en nuestro tiempo, “la muerte y desaparicion” de las llamadas
“Filosofias Especulativas de la historia”(1). Desaparicion ocurrida dentro de
las practicas filoséficas contemporaneas, y especialmente en las practicas
académicas. Junto a esta desaparicion, podemos observar la consecuente
aparicion de la llamada “Nueva filosofia de la historia”, que abandonando las
pretensiones especulativas, y las contaminaciones metafisicas de los filésofos
especulativos en torno a la historia, recuperé en relacion a la discusion filoséfica
referida a la historia, un conjunto de problematicas propias de la filosofia de las
ciencias y del analisis filoséfico en torno al lenguaje.

Una de las razones del descrédito de las filosofias especulativas de la
historia, al menos en Gran Bretafia y en buena parte de Europa continental, fue la
irrupcion del modelo de las ciencias fisico-naturales del siglo XVI y principios del
XVIII, a partir de alli y desde entonces, la conexién de la filosofia con el modelo
de las ciencias naturales no se interrumpio.

El conocimiento fisico-matematico -la forma de conocimiento que mas
se habia desarrollado en los ultimos siglos- dejaba a la metafisica y la teologia
relegadas al ambito de simples especulaciones estériles, al menos en cuanto a
fuentes de conocimiento propiamente “cientificas”. Durante aquel periodo -S.
XVII'y XVIII- las ciencias histéricas atravesaron una profunda crisis asociada
principalmente a su estatus epistemologico. La pretensiéon de la historia de
alcanzar el modelo de las ciencias naturales la condujo a alejar su mirada de la
especulacion metafisica en busca de un ideal positivista, un ejemplo de esto; el
historicismo.

Hay en la historia de la filosofia de la historia un largo camino de
secularizacion y abandono de la metafisica, este proceso ataca por dos flancos, el
de las corrientes filoséficas hermenéuticas del siglo XIX que se afianza a mediados
del siglo XX con el llamado “mundo posmetafisico”, y el de las corrientes analiticas
de lafilosofia, que toman fuerza a partir del lamado “giro lingtiistico” de mediados
del siglo XX.

Segun Gianni Vattimo, la historia de la filosofia occidental puede ser
comprendida como un camino de disolucién-debilitamiento, de las estructuras
rigidas de la metafisica platonica de la presencia. Para el fildsofo del pensamiento
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débil, La sentencia nietzscheana “No hay hechos, solo interpretaciones” junto
al anuncio de la muerte de Dios, representan el fin de un camino histérico del
pensamiento que da lugar al llamado mundo pos-metafisico que se concreta en
la filosofia de Martin Heidegger.

Este camino de disolucion de las estructuras fuertes de la metafisica de la
presencia es rotulada por el fildsofo italiano con el concepto de nihilismo, en cuya
base se encuentra la propia hermenéutica filoséfica. La ya mencionada expresion
nietzscheana “no hay hechos solo interpretaciones” es poseedora desde su sentido
inmediato de una fuerte carga hermenéutica, que anuncia la desaparicion del
hecho como fuente y fundamento de la verdad y la aparicion consecuente, junto
con ello, de la interpretacion como Unica posibilidad de acceso a la misma, no en
un sentido de absoluto sino de una posible forma de darse de lo verdadero.

La disolucion de la metafisica occidental es metaforizada por Heidegger
como el “ocaso de occidente” -Abendland- (Vattimo, 1992), reforzando esta idea
bajo una descripcién del desarrollo del pensamiento filosofico en términos de
disolucioén de las estructuras rigidas del ser entendido como presencia. Esta
disolucion tendra sin dudas, fuertes consecuencias sobre la historia y para el
historicismo, en tanto el hecho tiende a diluirse frente a una experiencia de la
historia que se constituye como donacion de sentido, en relacion del historiador
con su tradicion y a través del lenguaje.

Los leiv motiv fundadores de la modernidad: “progreso” e “historicidad”,
caen derrumbados bajo el peso de una historia que se disuelve frente a una
forma de entender el ser en términos de acontecimiento épocal. El progreso y
la unidireccionalidad de la historia fueron la raiz de una concepcion del tiempo
histoérico cristiano y positivo, que culmind en una apropiacion de la historia
por parte de una cultura que se miré a si misma como hegemonica y como fin
ejemplar del ideal del progreso. Esta idea llegé a fundar y legitimar un conjunto de
practicas politicas que desencadenaron verdaderos actos terrorificos en nombre
de “conceptos bondadosos” tales como: desarrollo, evolucion -racial o cultural-,
mundializacién de la “civilizacién” —donde civilizacion fue sinénimo de europeo
y cristiano- y por sobre todo la idea de la necesidad de concrecion final de un
proyecto al que algunas culturas “todavia no desarrolladas” se oponian.

Para el hombre de mediados del siglo XX, las catastréficas experiencias
vividas en un mundo sostenido por supuestos metafisicos, se le presentaron
negativamente como algo que necesariamente debia ser superado y abandonado,
el fin de un error que termind por transformarse en terror a la metafisica, la cual
se expreso en las praxis politicas siempre en forma de violencia. Durante éste
periodo de frustracion, fuertemente marcado por las guerras, las experiencias de
los campos de concentracion y las persecuciones politicas, el abandono de la
metafisica platonica-cristiana de la presencia parece tener que ver mas que un
devenir causal natural, con una necesidad.

A partir de los afios 60, es F. Lyotard (1986) el que lanza otro ataque contra
la metafisica, cuando anuncia el final o la muerte de los grandes relatos, relatos
que funcionaron como fundamento y sustento del pensamiento, por ejemplo el
cristianismo, el marxismo, la modernidad. El fin de estos relatos es sin dudas un
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golpe mortal también y por derecho de filiacion, a las ideas modernas de progreso,
desarrollo causal e Historia universal.

Las llamadas filosofias deconstructivas, también tuvieron parte en este
proceso de disolucion y muerte de las filosofias especulativas de la historia.
La deconstruccién gracias a su capacidad de sacar a la luz los supuestos y
presupuestos que subyacen y se apropian de los discursos, puso al descubierto lo
relativo de las verdades que los fundamentan, y en este sentido desacreditaron no
solo al fundamento sino también al discurso histérico. La propia ciencia histérica
quedo en entredicho, puesto que la ciencia es un “relato” y el texto histérico solo
un “discurso”.

A propésito de la metafisica y su fin, Wittgenstein tuvo razén en el Tractatus,
cuando anunciaba, -al modo de un posmoderno- y como buen europeo, primero:
“patear la escalera” —accion simbolicamente de olvido y desprendimiento- y luego,
“De lo que no se puede hablar hay que callar” (Wittgenstein, 1973). Ocurre que el
silencio no es una refutacién ni mucho menos, tampoco significa de que aquello
de lo que no hablamos no “exista”, simplemente de que no podemos hablar de
algo que el lenguaje l6gico no puede dar cuenta -Por supuesto si pensamos que
el pensamiento en su forma légica es el unico posible-. Porque, si es posible
pensar algo, es posible también decirlo, y la metafisica no solo fue pensada, sino
que también fue dicha. Por lo que para muchos filésofos pormetafisicos escapar
de la metafisica significaba ademas dejar de utilizar el lenguaje metafisico.

Y por mas que reconocemos que el lenguaje nos pone “trampas”
haciéndonos caer en lugares en los que no hemos querido caer —por ejemplo la
metafisica-. Deberiamos explorar las raices de dichas ideas —metafisicas-, las
cuales se cuelan y se seguiran colando en los discursos, no por descuido inocente,
ni por la eficacia de una “trampa para bobos” —el lenguaje-, sino en muchos casos
por complicidad o por el solo hecho de ser hombres y ser histéricos.

A propésito, cito a Vattimo en una critica a Lyotard por haber incurrido en
una trampa imperdonable del lenguaje:

“...Portomar ejemplos mas recientes: la tesis de Lyotard sobre el final
de los grandes relatos, esto es, de las grandes interpretaciones de la
historia que estan en la base de las ideologias dominantes de nuestro
siglo, esta también a su vez (y quizas inconscientemente) fundada
en un gran relato, el que reconoce que ha sido la transformacion
posmoderna de las condiciones de existencia la que ha vaciado los
grandes relatos ideologicos de su credibilidad...”(Vattimo, 2003)

Por supuesto que la posicién de Vattimo deja cierto velo de misericordia
sobre Lyotard cuando sugiere el hecho “inconsciente” de su uso linguistico.
Por supuesto que Vattimo es un pensador de raiz antimetafisica, cuyo principal
objetivo filosofico parece recaer en la necesidad de abandonar toda forma de
fundamentacion ultima. La violencia de la metafisica a la que haciamos referencia
no sera del todo aniquilada hasta que no abandonemos las pretensiones de
fundamentacion ultimas que subyacen en los discursos.
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“...la esencia violenta de la metafisica esta totalmente desvelada.
Esto significa que no sera posible una superacién de la modernidad
mediante instrumentos que sigan siendo metafisicos; por tanto,
no sera posible a través de un pensamiento fundador...” (Vattimo,
2003)

¢ Es que acaso, la serpiente se enrosca tanto que termina por morderse la
cola? No es acaso la posmodernidad un “pensamiento fundador”, cosa que Vattimo
le recrimina a Lyotard. Y no es también el “pensamiento débil” un pensamiento
fundador?.

Creo que la filosofia no ha podido abandonar la metafisica, por el contrario,
ha intentado por todos los medios olvidarla; observo que el olvido en este caso
es también violencia impuesta sobre el pensamiento, por lo que considero mas
honesto intentar volver a hablar de aquello que supuestamente no podemos
hablar, que censurar todo ese complejo de ideas que por lo profundo de las tramas
discursivas nunca han dejado de transitar ni de imponer verdades. La inocencia
y el descuido favorecen en el mayor de los casos al poder.

LAS FILOSOFIAS ANALITICAS Y LA RENUNCIA AL FUNDAMENTO ULTIMO
METAFISICO

El segundo flanco de ataque, lo podemos identificar en el llamado “giro
linguistico”, el cual, fortalecido también a mediados del siglo XX por la irrupcion
del problema del lenguaje en los ambitos académicos y filosoficos, dirigié otro
golpe mortal contra la filosofia especulativa de la historia.

El sentido general del giro linglistico, lo describe claramente Richard
Rorty cuando afirma que aquella forma de filosofia parte del supuesto general
de considerar que los problemas filoséficos, de raiz metafisica si no encuentran
una forma de ser resueltos, pueden al menos ser disueltos en el analisis del
lenguaje.

Tal y como el mismo Rorty afirma, durante algun tiempo estuvo fuertemente
influenciado por la filosofia del lenguaje, aunque esta simpatia, le duraria poco,
tal como afirma en la siguiente frase:

“Lo que Gustav Bergmann denominé «el giro lingliistico» fue mas
bien un desesperado intento por mantener la filosofia como disciplina
de sillén. El propdésito era delimitar un espacio para el conocimiento a
priori en el que no pudiesen entrar ni la sociologia ni la historia ni el
arte ni la ciencia natural. Fue el intento por encontrar un sustituto a
la «perspectiva transcendental» de Kant. La sustitucion de «mentex
0 «experiencia» por «significado» pretendia asegurar la pureza y
autonomia de la filosofia (...)"(Rorty, 1993, pp 79-99)

Hay sin dudas, una fuerte impronta antimetafisica y anti-especulativa
en los principios del giro linglistico. Una de las bases de éste impronta
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antimetafisica en la filosofia del lenguaje, la encontramos en el “atomismo
I6gico”, promovido principalmente por Bertrand Russell. El criterio general de
validez que marcé el caracter de esta escuela filosdfica, afirma un contenido
verificacionista de la verdad. Segun esta forma de analitica filosofica, una
proposicion tiene sentido si encuentra una instancia de verificacion posible en
la realidad.

Instalando como un a priori trascendental a la légica, las implicancias
antimetafisicas del atomismo légico, excluian cualquier forma de conocimiento
en torno a la historia, del ambito del sentido.

“Russell dio el nombre de Atomismo Loégico al sistema que formuld
por primera vez en 1918 en una serie de conferencias en Londres.
Cuando estas se publicaron por vez primera hizo notar en el prefacio
que desarroll6 ideas que debia a su amigo y discipulo Wittgenstein
(y buena prueba de ello es que el Atomismo Légico de Russell esta
proximo de muchas maneras al del “Tractatus”, como habitualmente
se reconoce). (...) una proposicion es un simbolo complejo que se
refiere a hechos complejos. Como consecuencia, los componentes
de una proposicion son los simbolos cuya comprension es necesatria
para su comprension y los componentes del hecho constituyen el
significado de estos simbolos (...) También el concepto general de
verdad en Russell mantiene la aristotélica y tradicional distincion
entre el sujeto y el objeto, de tal forma que, lo mismo que Aristoteles,
Russell defiende una teoria adecuacionista de la verdad, en el sentido
de que la verdad de una proposicion es tal en la medida en que
describe o se corresponde con un hecho, con un estado de cosas
de la realidad objetiva (el hecho) (...)"(Noriega, 2007)

La fuerte influencia wittgensteiniana le sirvi6 a Russell para relegar al
conocimiento de la Historia fuera del ambito de las ciencias logicas, colocando a
aquella en el conjunto de los llamados conocimientos metafisicos y en el ambito
del sin sentido. Relegada al ambito del conocimiento metafisico, la Filosofia
especulativa de la Historia poco a poco fue ocupando un lugar en el anecdotario
0 museo de la filosofia, cediendo su lugar cada vez mas contundentemente a
la epistemologia de las ciencias histéricas y a la filosofia de las ciencias. Los
problemas en torno al status epistemolégico del discurso histérico, al objeto, el
sujeto, el método de la historia se convirtieron en el motivo central de la Filosofia de
la Historia, la cual olvidé su intencion primera de alcanzar una mirada comprensiva
de la “totalidad” de la historia.

En este contexto de desarrollo de las filosofias analiticas, la filosofia de
las ciencias histéricas comenzo a preocuparse por cuestiones tales como la de
restituir el conocimiento histérico al ambito del conocimiento cientifico -cuyo
modelo paradigmatico continuaba siendo el de las ciencias naturales-. La pregunta
central en este intento de restitucion de la historia ciencia por el recto camino
del “verdadero” conocimiento, fue el de la posibilidad o no de que la historia
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encontrase un “modelo explicativo efectivo” adecuado a su objeto (los hechos
pasados).

El modelo explicativo propio de las ciencias naturales se encontraba
fundado principalmente bajo el método nomoldgico deductivo, el cual tenia como
objeto principal, la formulacién de leyes generales de naturaleza empirica, las
cuales le permitan al cientifico, deducir y predecir acontecimientos o hechos
futuros, de la misma manera, y a la vez, la ley “universal” cientifica permitia
una explicacion causal de los acontecimientos naturales. Segun éste modelo
de explicacion cientifica, explicar, es acceder a un conjunto de argumentos
fundados en leyes generales que permitan una inferencia necesaria -en mayor
medida- de la conclusion, ésta conclusion deberia poder ofrecer una descripcion
acertada del hecho a explicar. Aqui impera una relacién causal entre argumentos
—proposiciones- apoyadas en leyes generales de explicacion, que hacen o no,
mas plausible una relacion entre hechos. Las leyes cientificas operan dentro
de este modelo bautizado por W. Dray como el Covering Law Model, como una
suerte de marco “legal” que le permite al historiador dar cuenta en término de
necesidad de la ocurrencia de los hechos.

Afirma Danto:

“El modelo nomoldgico —deductivo de explicaciéon es conocido
también como “modelo de cobertura legal”, (...) cuya intencion
subraya que: ofrecer una explicacion es subsumir lo que queremos
explicar bajo una ley general (...) En opinién de Hempel, el objetivo
del historiador es mostrar, de manera similar al cientifico, que un
determinado acontecimiento no se dio por azar, sino que podia
ser esperado en funcion de ciertos antecedentes o condiciones
simultaneas (...) (Danto, 1989)

Si bien la cita es de Danto, sera éste quien intente un modelo de superacion
del “modelo de cobertura legal”, reafirmando el lugar del narrador en la historia y
la necesidad de prestar atencién al lenguaje histérico. Segun Danto, el discurso
histérico contiene expresiones que van mas alla de la descripciéon de hechos
pasados, trascendiendo su intencidn de ser descripciones con una relacion
intrinseca entre el futuro y el pasado del acontecimiento. La pregunta central en
la teoria de Danto gira en torno a las “oraciones narrativas” en cuanto las mismas
constituyen un “vehiculo de produccién de significado”. El discurso histérico no
es una imitacion del pasado —“la historia vivida®-, sino una construccién con
significado.

La atencion puesta por Danto en las llamadas oraciones narrativas y en el
discurso histérico como un discurso explicativo, no imitativo del pasado, despertara
un conjunto de posiciones diversas en torno al conocimiento histérico.

Desde posiciones extremas y moderadas, se afirma que la historia es una
creacion discursiva del historiador. G. Duby, concede por ejemplo, un alto grado
de imaginacién historica en el proceso de construccidn del discurso por parte
del historiador, construccion que hace posible que existan un namero infinito
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de posibles edades medias (G. Duby, 1986). Si bien la posicion de Duby no es
extrema, porque afirma que existen “datos” de los cuales el historiador no puede
escapar ni prescindir, a riesgo de caer en los limites de identificar el discurso
historico con la literatura.

Apartir de los afios 70, en Francia, se reivindica la historia como un producto
propiamente narrativo, entre la ficcion y la “realidad”. En este contexto son
representativos los trabajos de Paul Veyne (1972) y Michel de Certeau (1993).

Para Veyne, la historia seria: “un relato veridico que narra
acontecimientos cuyo actor es el hombre, de acuerdo a los
procedimientos del género narrativo”. La labor del investigador,
entonces, se reduciria a un ejercicio comprensivo, con una especial
vocacion explicativa y documentada, alejada de la tarea de produccion
de conceptos y del método cientifico.

Michel De Certeau retoma y complejiza este modo de comprender
la préactica historiografica, como una practica de escritura, desde su
extraordinaria formacion pluridisciplinar. Especialista en la historia
del cristianismo, investigador del misticismo de los siglos XVI'y XVII,
psicoanalista lacaniano, estudioso de la condicion epistémica de
la historia, De Certeau era —como decia Ricoeur- un “outsider del
interior”, siempre a distancia de las fronteras disciplinarias y, al mismo
tiempo, ajeno a cualquier posicion marginal (...)(Castro O. 2010)

La posicion de Certeau (1993), oscila entre un quehacer del historiador en
relaciéon con los documentos y la posibilidad de encontrar modelos que permitan
su explicacion (modelos econdémicos, politicos, culturales, etc.), aqui se impone
un trabajo pluridisciplinar del investigador, que luego encontrara en su camino la
necesidad de establecer un puente que lo ayude a “resucitar” el pasado a través
de las huellas que dejo, pero esta actividad implica la aparicion de un género
literario propio, que es el relato.

La filosofia de la historia, comienza sin recelo a dedicar toda su atencion
a la narracion histérica y su posible status epistemologico. Las aspiraciones de
reivindicar a la historia como una conocimiento “cientifico” tout court pierden peso
dentro de los ambitos académicos, y en los pasillos de las universidades es posible
escuchar gritos “posmos”, que declaran sueltamente que la historia es una ficcion
literaria mas.

En el momento histérico actual, ha aparecido con el rétulo muchas veces
visto de “nueva”, una forma de acercamiento a la historia que parece promover
un enfoque diferente al del analisis discursivo y literario de la historia entendida
como relato. La llamada “nueva filosofia de la historia” ha irrumpido en los ambitos
académicos, a través de los impulsos de las ideas de H. Withe y F. Ankersmit.

El rasgo caracteristico de la llamada “nueva filosofia de la historia” es su
rechazo al modelo esencialista de las ciencias humanas, modelo interesado
en alcanzar una supuesta esencia del pasado. Otra caracteristica importante
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de la nueva filosofia de la historia es su abandono de tematicas puramente
epistemoldgicas, tales como: la causalidad, el problema de la verdad, los criterios
de justificacioén, la explicacion en la historia, etc. Por supuesto que con este
desarraigo se deja de lado también el modelo de cobertura legal hempeliano.

El acercamiento a la historia se da desde un punto de vista bastante
novedoso, el de la estética, recurriendo constantemente al concepto de
“representacion” para referirse a la forma propia de ser del discurso histérico.
Representacion es un concepto sin duda muy fuertemente cargado de sentido por
la filosofia, en el caso de la nueva filosofia de la historia, entiende “representar”
casi en una forma directa, y de acuerdo con la forma en que Ricoeur la
entiende, como aquello que encarna en si mismo lo representado. Tal como
un representante es a lo representado es el discurso histérico en relacion a la
historia. Hay entre el arte y la historiografia una relacion intrinseca, en el hecho
de que ambos son una forma de representacion del mundo. El texto histérico
posee en su caracter intimo el hecho de ser “representacional”, no es posible
hacer una lectura referencialista del texto histérico, puesto que su validez no
depende de algo externo sino de algo intrinseco al propio discurso, a la narracién
y sus reglas.

Si afirmamos que el pasado, el cual constituye, -por definicion- una realidad
que no es, su sustituto -el representante- el discurso historico, posee sus propios
principios formales que lo definen y a partir del cual puede ser juzgado. “Sélo
las proposiciones individuales, aislables, que integran el discurso del historiador
pueden ser pasibles de una adjudicacion de verdad o falsedad”, mientras que
el conglomerado de significados que representa el texto en su trama, es lo que
hace de una obra histérica ser mas o menos convincente. A éste respecto seria
util recuperar el concepto de Ricoeur de “trama” ya que la trama es la que -segun
el filosofo francés-, dona de sentido al texto histérico.

“...La trama es la representacion de la accién (Aristoteles). Este
texto serd en lo sucesivo nuestro guia. El nos exige pensar juntos y
definir reciprocamente la imitacion o la representaciéon de la accion y
la disposicion de los hechos. En principio, esta equivalencia excluye
cualquier interpretacion de la mimesis de Aristoteles en términos
de copia, de réplica de lo idéntico. La imitacion o la representacion
es una actividad mimética en cuanto produce algo: precisamente,
la disposicion de los hechos mediante la construccion de la trama”
(Ricoeur, 2004)

Obsérvese que la trama excluye la idea de “réplica de lo idéntico” o de
“copia” (mimesis), en este sentido nos obliga Ricoeur a eliminar de la idea de
representacion estos supuestos. Quien al igual que Roger Chartier entiende la
representacién como un hacer ver, lo otro, lo representado, que esta presente en
la representacion, pero este “otro” —presente- adquiere a la luz de su representante
un valor y un nuevo sentido.
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CONCLUSIONES

Nuestra intencién, que es mas una preocupacion, tiene que ver con el
descrédito de las filosofias especulativas de la historia en la actualidad. Descrédito
que es mas una desacreditacion (una accion realizada contra la filosofia de la
historia), que ha colonizado todos los rincones del mundo académico. Intelectuales,
estudiantes, curiosos, solo parecen encontrar en las especulaciones de Vico,
Agustin, Hegel, Marx, (entre otros) sobre la Historia, sélo un repertorio de
curiosidades que funcionan como confirmacion del absurdo de suponer detras
de la historia trascendentes histéricos (llamense dichos trascendentes Dios,
Naturaleza o Espiritu). Ya no son un problema central en la filosofia de la historia
las teleologias, teogonias, predicciones histéricas, profecias, escatologias,
milenarismos, mesianismos, etc. La posmodernidad considerd que estas practicas
metafisicas, debian abandonarse por obsoletas y en desuso. La humanidad
“racional” y “emancipada”, moviliza su historia desde la logica del dialogo y el
consenso sin apelar a supuestos sin sentido.

Vivimos épocas politicas fuertemente atravesadas por conflictos entre
naciones, estados y capitales econdémicos. Las invasiones -econémicas o militares-,
los fundamentalismos -en sus aspectos religiosos y politicos-, los imperialismos
-economicos, culturales, militares-, los milenarismos -en que algunos pueblos se
encuentran aun sumergidos-, estan mas latentes que nunca, la geopolitica parece
no haberse enterado del fin del mundo metafisico, ni de un orden “racional” del
discurso.

La Historia, el historiador, el fildsofo, deben estar alerta frente a nuevas formas
de “relatos” que se diluyen en practicas aparentemente “vacias” de supuestos,
practicas que operan sobre la “realidad” y en favor de poderes hegemonicos,
buscando lo “Util” para todos, apelando al fundamento de la universalidad -concepto
metafisico por excelencia- de acuerdo a las circunstancias.

El relato histérico se escribe sobre practicas, que aparentemente no
conservan ningun residuo metafisico, siendo o haciéndose éste ultimo invisible al
investigador. No es posible comprender la politica y la historia del medio oriente
por ejemplo, dejando de lado los presupuestos religiosos, los milenarismos y los
discursos econémicos en versiones emancipatorias que los atraviesan.

El aparente universo de discursos vacios de residuos metafisicos, aparece
frente al observador atento mas contaminado que nunca, plagado de supuestos
que operan desde la oscuridad y la liviandad de practicas que afirman la falsa
inocencia de ser solo “presentes” y no estar dirigidas ni al pasado ni al futuro, de
no ser ideoldgicas, excusandose bajo un manto de cordero de ser “democraticas”
-¢,Es que, la democracia en su practica capitalista neoliberal de mercado, no se
ha transformado en un relato, en el “gran relato occidental”? No se apela en su
nombre para fundamentar y justificar acciones politicas de extrema violencia?

Laimportancia del estudio de las filosofias especulativas de la historia, no es
meramente anecddtica, desde una funcion propedéutica ayuda a los investigadores
preocupados por la historia, a descubrir y poner en evidencia los supuestos que
ordenan y gobiernan el curso de los acontecimientos, supuestos que perviven
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y se han transformado o han mutado atravesando el gran conjunto de practicas
sociales y politicas.

Comprendemos el problema que gira en torno al discurso cientifico y
la narracion histérica, el problema de la objetividad, del sujeto, del método.
Estamos de acuerdo en gran medida en el hecho de que la historia es un producto
interpretativo y narrativo, fruto -en parte- de la imaginacién del historiador.
Reconocemos en el lenguaje su impronta subjetiva, la cual dota al discurso histérico
de multiples significados posibles. Pero también denunciamos la existencia de
supuestos metafisicos perviviendo en la historia, de nuevos relatos, y de politicas
cuyos principios van mucho mas alla del mero hecho o acontecimiento particular.
La historia es un hecho universal que tiene que ver con practicas asociadas en el
tiempo a un sin niumero de creencias y supuestos, que no deben ser olvidados por
temor a desconocer que el conjunto de practicas humanas -si esto es la historia-
tienen un origen en un lugar mucho mas profundo que el presente inmediato.

NOTAS

1) El concepto de “Filosofia Especulativa de la Historia” en Walsh hace referencia
al conjunto de filosofias que entendieron la Historia como una totalidad de sentido,
que intuyeron un “eschaton” o “teleologia” intrinsecas a las mismas. A propésito
de esto, Arthur Danto en “Historia y Narracion” (1965) distingue entre filosofias
“substantivas y analiticas” de la historia, en el primer caso hace referencia a las
filosofias que han especulado en torno “al conjunto de la historia”, cita como
ejemplo las filosofias de San Agustin; Marx, Hegel entre otras.
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